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Broj: UV-01-162-1125
Dubrovnik, 8. travnja 2025. god.

ZAPISNIK

I

sa 41. sjednice Upravnog vijedaJU Dubrovadkih muzeja odrZane dana 8.travnja2025, godine, s podetkom u
13:30 sati.

Prisutni 6lanovi:
1. Nikia Raspopovid, predsjednik

2. Katija Miljkovi6, dlan

3. Patric'rja Mage Vidak
4. lvica Kipre - dlan

5. Darko MiloSevid, dlan

Ostali prisutni:_
1. Marija Si5a-Vivek, ravnateljica

2. Helena Rossefti, pomo6nica ravnatelja za financijske poslove

3. Marta Vukadin, voditeljica odjela za marketing i odnose s javnoSdu

4. Tanja Ban

Predsjednik predlaZe Dnevni red kao u pozivu na sjednicu s napomenom da se naziv todke 3 mijenja i glasi:

3: Prijedlog lnformacije o pbsrupcinan JU DUBRovAeKtH MUZEJA u-odnosu na
tice zgrade 2062 i 2127 sve k.o. Dubrovnik

Predsjednik je predloZio da se pod 4.todkom iznese informacija ravnateljice o preuzimanju na
kori5tenje Ljetnikovca Buni0-Kaboga.
Kako nije bilo drugih primjedbi i prijedloga na predloZeni Dnevni red dlanovi Upravnog vijeda jednoglasno

prihva6aju slijede6i

DNEVNI RED

1. Verifikacija zapisnika sa 40. sjednice UV

2. Prijedlog Odluke o usvajanju Cjenika kori5tenja prostora JU Dubrovadkih muzeja
3. Prijedlog lnformacije o POSTUPCTMA JU DIhBROVAaKH MIJZEJA u odnosu na

iesfice zgrade 2062 i 2127 sve k.o. Dubrovnik
4. Razno

-informacija ravnateljice o preuzimanju na koriStenje Ljetnikovca Buni6-Kaboga

Prelazise na predloZene todke dnevnog reda.

Ad.1./ Usvajanje zapisnika sa 39. sjednice Upravnog vije6a

Zapisnik sa 40. sjednice dostavljen je dlanovima Upravnog vije6a na e-mail adrese.

Predsjednik samo istide da je u tekstu Zapisnika doilo do gre5ke u pisanju bO pod kojim je zaveden taj Zapisnik.

Naveden je poslovni broj: UV-01-147-1124 a pravilni treba biti navedeno : Broj: UV-01-147-1125.

Na predmetni zapisnik nije bilo drugih primjedbi.

Upravno vije6e jednoglasno donosi
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0dluku

Usvaja se Zapisnik sa 40. sjednice Upravnog vije6a Dubrovadkih muzeja sa predloZenom izmjenom.

Ad.z.l Predsjednik uvodno naznaduje potrebu dono5enja novog Cjenika kori5tenja prostora JU Dubrovadkih

muzeja kako po pitanju utvrdivanja odgovaraju6ih cijena tako i posebno radi preuzimanja na kori5tenje

LJETNIKOVCA BUNIC-IGBOGA te uvr5tavanja itog objekta u predloZeni Cjenik. Prijedlog Cjenika

dostavljen je svim dlanovima uz poziv ali kako je bilo nuZno izvr5iti neke promjene to je danas dostavljen

korigirani prtjedlog.

Dodatna obrazloZenja daju ravnateljica, Marta Vukadin i Helena Rossetti te predlaZu da se danas

donese i Cjenik specijaliziranih tematskih vodstava i vodstva kroz stalni postav Dubrovadkih muzeja koji

je dostavljen svim dlanovima.

Nakon rasprave dlanovi Upravnog vijeda su jednoglasno don'tjeli sl'tjededu:

ODLUKU

1. Usvaja se prijedlog novog Cjenika kori5tenja prostora JU Dubrovadkih muzeja u tekstu kako je predloZen

kao i prijedlog Cjenika specijaliziranih tematskih vodstava i vodstva kroz stalni postav Dubrovadkih

muzeja i koji su u prilogu ove Odluke.

2. PredlaZe se ravnateljici da sa strudnim osobama u muzejima joS jednom raspravi elemente koji su

obuhva6eni Cjenikom specijaliziranih tematskih vodstava i vodstva kroz stalni postav Dubrovadkih

muzeja te da ukoliko je potrebno za sl'rjede6u sjednicu Upravnog vijeda predloZi izmjene i dopune ovog

Cjenika.

Ad.3./ Prijedlog lnformacije o POSTIIPCIMA Jlt DIhBROVA6WU mUZeU u odnosu na
iesfice zgrade 2062 i 2127 sve k.o. Dubrovnik

Predsjednik je istakao da je lnformacija u pismenom obliku dostavljena svim dlanovima Upravnog vije6a na njihov

e-mailte da glasi:- 
tnformacija o POSTUPCIMA JU DUBROVAcKH MUZEJA

u odnosu na Eestice zgrade 2062 i 2127 sve k.o. Dubrovnik

U ODNOSU NA CESTICU ZGRADE 2062k.o. Dubrovnik stanieie sliiedede:

Dubrovaeki muzeji su kao zemljisnoknjiZni vlasnici 162/360 dijela prava vlasniStva Cest.zgr,2062

zk.ul.653 k.o. Dubrovnik, pokrenuli izvanparnieni postupak radi razvrgnu6a suvlasnieke zajednice u

dest.zgr.2062 k.o. Dubrovnik, u postupku u kojem su, pored Dubrovadkih muzeja, upisanisuvlasnici:
- Darko Butigan za 1941360 dijela i

- Neira Dobrila Von Somogy za 41360 dijela prava vlasniStva.

Prijedlogu se usprotivio Darko Butigan osporavajudivlasnistvo Dubrova6kim muzejima.
lako odluka u predmetu nije donesena, sud mora obustaviti izvanparniCni postupak i stranke uputiti u
parnicu. No, i prije dono5enja rjeSenja, Darko Butigan je kao tuZitelj pokrenuo parnidni postupak protiv

Dubrovackih muzeja tvrdeei da je vlasnistvo na suvlasnidkom dijelu od 162/360 dijela prava vlasni5tva
dest.zg r.2062 k. o. Du brovn ik stekao g raclenjem.

Darko Butigan je protiv Dubrova6kih muzeja pokrenuo parni0ni spor (P.- 968/2023) radi utvrtlenja
prava vlasniStva 162/360 d'rjela prava vlasnistva na eest.zgr.2062 k.o. Dubrovnik.
iako tvrdi da je vlasnistvo stekao gratlenjem, to ne mo2e dokazati jer nije izgradio zgradu, ve6 je

adaptirao. Zakon o vlasniStvu idrugim stvarnim pravima u 61.159. jasno navodi da se vlasni5tvo ne

moZe stedi rekonstru kcijom, adaptacijom, prig rad njom i dog rad njom.
TuZitetj tvrdi da je vlasniStvo stekao i dosjeloSdu, Sto ne moZe dokazatijer smo sudu dostavili dokaz
da se Darko Butigan obratio Dubrovaekim muzejima 2021.godine s prijedlogom za otkup suvlasniekog
dUela te smo i dokazali da vlasniStvo nije stekao dosjelo56u jer je znao i mogao znati da mu ne pripada

cjelina prava vlasniStva.
tiarko i3utigan je predloZio otkup suvlasniCkog dijela Dubrovadkih muzeja po cijeni, za koju su se

Dubrovaeki muzeji izjasnili da nije prihvatljiva. Spor se nastavlja!
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U ODNoSU NA e ESTICU ZGRADE 2127 k.o. Dubrovnik stanje ie slijede6e:

1. Antun Kurajica pok.Miha preminuo 21.05.1948.9. iostavio je (izmedu ostalog)MUZEJU RUPE

u Dubrovniku (koji su dio Dubrova6kih muzeja) 1111280 dijelova destice zgrade 2127 k.o.

Dubrovnik (Kotarski sud u Dubrovniku predmet br. Q 171148 od 13.7.1948.9.) Sto je
Rjesenjem NOO Dubrovnik od 6.21957.9. br.1667157 upisano kao opdenarodna imovina na

,,Dubrova6ke muzeje" Dubrovnik (Z 331 157)

2. Niie sporno stanarsko pravo Katice Bonadi6, utvrdeno nakon smrti njenog supruga Zelika
Bonaeida, kao ipopis elanova doma6instva 1991. godine (sin Zarko, nevjesta Tatjana, unuke
Anita i Marita) Sto se vidi iz Odluke o priznavanju stanarskog prava Komisije za stambene
poslove Skup3tine opdine Dubrovnik broj: 371-03191-01175; 2117-10-05172-91-1 od
28.6.1991 ,9.

3. Nakon Sto zakonski propisi omogudavaju otkup stanova Katica. Bonadi6 podnosi dana
29.12.1995.godine Gradu Dubrovniku Zahtjev za kupnju stana na kojem postoji stanarsko
pravo navode6i da se stan nalazi u Dubrovniku, Palmotideva 24, te da je povrSine 91m2.

Navedeni Zahtjev je odbijen jer se radi o zgradi koja je u suvlasni5tvu ustanove i privatnih

vlasnika (Dubrovaeki muzeji kao nositelj prava kori5tenja - vlasnik kao i druge privatne osobe)
4. Tada Katica Bonadi0 propu5ta traZiti sklapanje ugovora o za5ti6enoj najamnini sa

vlasnicima zgrade te nastavlja, sa dlanovima domadinstva, koristiti predmetnistambeni prostor

apsolutno ilegalno i bez ikakvog pravnog osnova te drZi predmetni stan u svom
posjedu.

5. Zarko Bona6i6 26.O6.1998.godine putem punomodnika Zeljka Vidovida odvjetnika u Dbk.
podnosi tuZbu OpCinskom sudu u Dbk. tuZedi RH - Fond za naknadu oduzete imovine,
Grad Dubrovnik, Domoupravu d.o.o. i Dubrova6ko-neretvansku Zupaniju (u toku spora
odustaje od svih osim Fonda!) traZedi da Sud obveZe Fond na sklapanje ugovora o otkupu
stana s njim, a ako to Fond ne u6ini onda presuda zamjenjuje taj ugovor o kupnji. U prilogu je
tuZbe i tekst ugovora o kupnji kao i suglasnost Katice Bona6i6 da on moZe kao 6lan

doma6instva otkupiti taj stan (suglasnost je upitna jer nemamo jo5 podatak da li je ta
suglasnost javnobiljeZniEki ovjerena odnosno da li je u istoj nazna6ena Eestica zgrade
2127 iL destica zemlje 26121?ljer nam Sud jo5 nije odobrio uvid u spis tog predmeta!

6. TuZba je usmjerena na Fond, kao pasivno legitimiranog tuZenika, tvrdedi da je predmetna

nekretnina (dest.zgr. 2127) u kojoj se nalazi stan nacionalizirana! To nije toeno! Kako bi

potkrijepio tuZbeni zahtjev (dokazujudi da je utuZena destica nacionalizirana) tuZiteli u tu2bi
navodi potpuno drugu desticu i to Eesticu zemlje 2612k.o. Dubrovnik koja je zaista bila

nacionalizirana. Sud ne provjerava da Iije stan o kojem se radi uop6e na destici koja je
tuZena!? DrZavno pravobraniteljstvo Dubrova6ko-neretvanske 2upanije zastupa sve utuZene
stranke da bi na kraju iprimio presudu Opdinskog suda P.783/98 od 26.10.1998.9. upravljenu
prema Fondu (od ostalih tuZenih su odustali) na koju ne reagira!

7. Nakon Sto je Op6inski sud (sudac Serif Arnautovi6) dana 26.10.1gg8.godine udovoljava
tuZbenom zahtjevu i prihva6a tuZbu i tuZbeni zahtjev tuZitelja te presuduje (presuda broj

P.783/98) u korist tuZitelja navode6i u obrazloZenju da je ,,sud je pregledao isprave
priloiene u spis"!? Odito Sud nije htio primijetitida tu ne5to ne odgovara stvarnom stanju!?
Naime, Gestica koja je utu2ena je 6estica zemlje 2612 zk.Ul.703 k.o. Dubrovnik koja
zaista jeste nacionalizirana ali kao Eestica zemlje i nema spora o nikakvom stanu na

tom zemljiStu niti je u tom sporu dostavljena potvrda o tome da stan za koji se traZi
vtasni5tvo predstavlja samostalnu uporabnu cjelinu i da se nalazi na toi 6estici!?

8. Dana 11.12.1998.9odine odvjetnik tuZitelja dostavlja Sudu podnesak u kojem istide :

,,Prilikom pisanja tuibe u ovoj pravnoj stvari do5lo od strane tuZitelia do pogre5ke u
pisanju oznake eest,zgr. te je navedeno da je rijee o stunu koii se nalazi u Dubrovniku:
Palmoti|eva 24, izgradena na eest.zem.2612 2.UL703 K.O. Dubrovnik .......... , a trebalo
je naznaeiti da je rijee o stanu Roji se nalazi u Dubrovniku, Palmoti1eva 24, u zgradi
oznaEenoj eest.zgr.2127 2.u1.575 K.O. Dubrovnik , pa se moli sud da donese
odgovarajuCe rjeienje o ispravhu oznaiene presude i to u beki Lredak 4. i 5., kao i
toeki il.stavak 1. redak 3.i 4. pravoriieka oznaEene presude."

g. Sud postupa po zahtjevu tuZitelja i donosi ispravak presude (kako navodi u obrazloZenju

temeljem dlanka 342 st.1. Zakona o parniEnom postupku) iako n'lje sud pogrije5io ve6 je
tu2iteij tu2io krivu nekretninu. Nesporno je da sud nije mogao ovako postupiti ved je samo
mogao uputiti tuZitelja da podnese novu tu2bu. Sudska praksa u vi5e navrata ukazuje da
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se ne moZe ovako postupiti, a posebno Vrhovni sud RH br.Rev.303412000-2 od

15.10.2003.9. nagla5ava:,,.,..radi se o oditoi greici tuiitelia (a ne syda!)-koii su u
postavtjenim tuZbenom zahtjevu pogreino umigsto Cest.zem.950/2 k.o. B. naznaeifi
'eest.zem.9i2/2 k.o.B. Takva pak greilka tuZitetja ne mole se otkloniti primienom

instituta ispravtjanja presude 
-regutiranog 

Et.342.ZPP-a, a koii se odnosi samo na oeite
gre1ke suda nistite prilikom pisanja presude." Nema podataka da je navedeno Rje5enje

6 ispravku (p.783/98-i7 od 14.12.1998.9.) dostavljeno DrZavnom pravobraniteljstvu DNZ, a

niti upisanim suvlasnicima nekretnine $.29.2127), a nakon ispravka ova ,,presuda" postaje

pravomo6na!?
10. iJ cijelom postupku nisu uklju6eni niti su o tome bilo 5to znali suvlasnici Eest.zgrade

2127 lDubrovadki muzeji i drugi)t
11. Fond koji je utuzen na it<tapanie Ugovora o kupnji predmetnog stambenog prostora Zarku

Bona6i6u nije sklopio taj Ugovor pa je ,,presuda" zamijenila taj Ugovor i kako je u njemu

navedeno Zdrko Bonadi6 je bio obvezan uplatiti kupoprodajnu cijenu od 12.642,36 kuna

,,odjednom u cijelostl' !? Do danas nismo uspjeli dobiti nikakvu potvrdu da je i ta
simboli6na cijena ikada Pla6ena!?

12. Zarko Bonadib je traZio uknjiZbu predmetnog stana temeljem dokumentacije (presuda i

rje5enje o ispravku iste) na svole ime te je pravomo6no odbijen rje5enjem pP6inskog suda

fod iost.br: 2.2969109 od dana 09. rujna 2009. Tim rje5eniem ie_Zarku Bona6i6u

itavl.leno na znanje da nije vlasnik predmetnog stana niti zgrade.Prema saznanjima

Zarko Bonaei6 se putem svog odvjetnika Zeljka Vidovi6a obratio 2009. godine, Gradu

Dubrovniku, Poglavarstvu Grada Dubrovnika, da otkupi suvlasnidki udio predmetnih

nekretnina koji nije u privatnom vlasni5tvu te da isti preknjiZi na svoje ime. I taj zahtiev je

odbijen!
B.|arko Bonaeic cijelo vr'rjeme tvrdi da je vlasnistvo stekao temeljem,,presude" iz 1998.godine

pa kada bi i bilo iako (A NIJEI) onda je to steeeno u braku sa suprugom Tatianom Bona6i6

koja je bila dogradonadelnica Grada Dubrovnika i saborska zastupnica u dva mandata
Sa-Uora RH! Dakle, radilo bise o braEnoj imovini! O utjecaju na rjeSavanje pojedinih pitanja

suvi5no je govoriti!
14. Dana 16.11.z}2}.godine Upravni odiel za izdavanje i provedbu dokumenata prostornog

uredenja i gradnje Grada Dubrovnika, Klasa 360-02120-115 daie potvrdu da tai stan
predstivlja samoitatnu uporabnu cjelinu temeljem ,,presude" iz 1998.godine i (kako je

io ved uobidajeno!?) ne obavje5tavaju6i uknjiZene suvlasnike o tom postupkul
15. Dubrova6ki muzeji dana 2.veljate 2021.godine podnose Op6inskom sudu Prijedlog za

uknjiZbu prava vlasni5tva i brisanje pojma druStvenog vlasniStva na destici 29r.2127 sve

temeljem d1.361 do 367 Zakona o vlasni5tvu i drugim stvarnim pravima (koji je ioS
1996.godine ukinuo pravo kori5tenja i isto postaje pravo vlasniStval). Op0inski sud

udovoljava tom Prijedlogu i upisuje Dubrova6ke muzeje za 1998/5040 diielova vlasnidkih
prava.

tO. [J tipnju 2023.9. Dubrova6ki muzeji zauzimaju stav da je potrebno pristupiti razrje5enju
suviaini6kih odnosa u dvije zgrade (2127 i 2062 k.o. Dubrovnik) u kojima imaju

suvlasnistvo gotovo po polovicu vlasnidkih prava te je u tom pravcu anga2iran odvjetnik radi

pokretanja postupaka diobe suvlasni6ke zajednice.
17. Odito nakon $to Zarko Bonadi6 dobiva saznanje da Dubrovadki muzeji pokredu ove

postupke on podnosi 25.O8.2o23.godine Prijedlog za otvaranje pojedinadnog ispravnog
postupka e:10166t23 Op6.sud Dbk.) i dana 30. kolovoza 2023.godine Op6inski sud u
bubrovniku donosi RjeSenje kojim ,,ofvara se pojedinaEni ispravni postupak na
nekretnini oznake k.E.zgr.2127 k.o, Dubrovnik" i tada se navedeno Rje5enje (konadno
jednol) dostavlja i uknjiZenim vlasnicima. Otvaranje pojedinadnog isprav_nog postupka u
roku od 5 dana od dana podno5enja prijedloga je za svaku pohvalu (!?) kada se radi o
predlagatelju Zarku Bonadi6u za razliku od predmeta koje Dubrovadki muzeji pokredu i

iraZe klo npr. dozvolu za uvid u spis P.783/98 koji zahtjev se ne rje5ava Dubrovadkim

muzejima ve6 20 dana ili kako se ve6 skoro dv'lje godine ne rje5ava .Prijedlog za

ponavtlanje postupka u predmetu P.783/98 kojeg je podnio jedan od suvlasnika gospodin

Darko Butigan!?
18. Tek po otvaraniu pojedina6nog ispravnog postupka Dubrovadki muzeji i ostali

suvlasnici stjefu saznanje o svemu Sto je prethodilo, a posebno o ,,presudi" iz 1998

(P.783/e8)!
19. Nakon saznanja o toj ,,presudi" Darko Butigan kao suvlasnik podnosi Prijedlog za

ponavtjanje pbstupki 22.09.2023.9. traie6i da se presuda P.783/98 Op6inskog suda
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ukine jer je potpuno nezakonito proveden sudski postupak zajedno sa ispravkom te da

se suvlasnicima omogu6i sudjelovanje u postupku.
O ovom Prijedlogu do danas nije odlu6eno (skoro dvije godine!?)!

20. Na RjeSenje o otvaranju pojedinadnog ispravnog postupka prigovor ulaZu uknjiZeni
vlasnici: Dubrovadki muzeji, Darko Butigan i Emilio Stameni6! Postupak je okonean i

deka se vec mjesecima da Op6inski sud donese RjeSenje. Kakvo god bilo Rie5enje nakon
toga slijedi tu2ba nezadovoljne strane!

21, Posebno je nagla5eno pitanje Sto Zarko Bonadi6 predmetni stambeni,prostor iznajmljuje
turistima po s-fupoj cijeni-iako nema nikakva prava na isti. Naime, Zarko Bonaeid je 15.

lipnja 2009.godine dobio ,,RjeSenje za pruZanje usluga u domadinstvu (apartman) u
povijesnoj gradskoj jezgri" od strane Ureda drZavne uprave u Dubrovadko-neretvanskoj
Zupaniji. Navedeno Rje5enje je izdano temeljem one pravomodne ,,presude" iz 1998.godine ali
je isto suprotno tada5njim (i dana5njim) zakonskim propisima jer je za izdavanje takvog
Rje5enja za apartmane nuZna suglasnost vlasnika Sto nije udinjeno ve6 je sve

,,odradeno" bez da je itko od uknjiZenih vlasnika obav'ljeiten o tom postupku. Tako
Zakon o ugostiteljskoj djelatnosti iz 2006.godine u dlanku 33.stavak 2. todka 1. utvrtluje da je
za izdavanje dozvole za apartmane potrebno: ,da je vlasnik objekta (sobq apaftmana ili
kuee za odmor i sl.) ili vlasnik zemlii1ta za kamp."

22. Od Dubrovadko-neretvanske 2upanije zatraZeni su podaci o Rje5enju iz prethodne todke i

na upit je odgovorio Upravniodjelza poslove 2upana i2upanijske skup5tine DNZ naznadujudi
da je Rje5enje izdano temeljem one presude iz 1998.godine i po propisima! Koiim? - ako je
suprotno Zakonu o ugostiteljskoi djelatnosti?

23. Nakon toga DubrovaEfi muieii iu-Upravnom odjelu za postove Zupana i Zupan'rjske
skup5tine DNZ podnijeli formalniZAHTJEV za ukidanje izdane dozvole za apartmane u
zgradi 2127 k.o. Dubrovnik (dana 7.3.2025.9.!) u kojoj su Dubrovadki muzeji suvlasnici
odnosno da se Dubrova6kim muzejima kao suvlasnicima dostavi to Rje5enje kako bi mogli
osigurati svoja prava kroz upravni postupak. Do danas (mjesec dana!) na taj Zahtjev nije
odgovoreno pa Dubrovaekim muzejima ne preostaje niSta drugo ved da ustanu tuZbom
Upravnom sudu. Ne moZemo se oteti dojmu da netko brine o interesima obitelji
Bonadi6!?

24. Radi dobivanja cjelovite informacije Dubrova6ki muzeji su zatraZili odredene podatke o
obveznicima pla6anja na adresi Palmoti6eva 24, Dubrovnik, i to: komunalne naknade,
elektridne energije, distode kao i MUP-a za podatke o prebivaliStu na toj adresi! O zahtjevu se
oditovao HEP-Opskrba nagla5avaju6i da su to za5tideni podaci i da ih ne mogu dati. Cisto0a je
dala odgovor da je korisnik Zarko Bonadi6 te da od 10.11.2013.9. kao polugodiSnji korisnik
(nekretninu koristi pola godine!?) i da pla6a jednu polovinu propisane naknade!?. U

odnosu na komunalnu naknadu Dubrovadki muzeji su dobili odgovor da se radi o za$titi
podataka (GDPR) i da se ne mogu dati ,,bez izrieitog pristanka dotiEnog obveznika ili
pak sudskog naloga". Nije nam jasno kako dobiti pristanak tko sve stanuie u toj zgradi
ako ne znamo tko su te osobe!? Koga tu2iti za dobiti sudski nalog: Grad Dubrovnik!? MUP
se na na5e traZenje,,oglusio" ido danas nemamo nikakav odgovor!
Ovo pozivanje na propise o za5titi osobnih podataka nije sludajno! Naime, n'lje vatjda
mogu6e da propisi onemogu6avaju vlasnike nekretnina uredno upisane u zemlji5nim
knjigama da dobiju podatke o tome tko je u tim nekretninama i da li te osobe pla6aju
javna davanja (struja, voda, komunalna naknada idr.)?

25. Takoder je potrebno naglasiti da se obitelj Bonadid cijelo vrijeme koristi i naznaeuje kao
adresu: Palmotidevu ulicu 24 u Dubrovniku! Ulaz u zgradu 2127 k.o. Dubrovnik je u

Antuninskoj ulici 13 (taj ulaz koristi suvlasnik Stameni6!) alije napravljen ulaziiz Palmoti6eve
preko destice 2615 te Zarko Bonadi6 uzurpiraju6i i Eesticu zemlje 2615 k.o. Dubrovnik
preko te 6estice koja je u vlasni5tvu privatnih osoba koristi dio prostora i terasu u i na

toj Eestici zemlje! Navedena destica zemlje 2615 k.o. Dubrovnik u dodiru je (naslanja se) sa
desticom zEade 2127 k.o. Dubrovnik ali nikada niti u jednom svom poku5aiu stjecanja
vlasni5tva Zarko Bona6i6 nije iskazao nititraZio da mu se prizna da na toj Eestici polaie
neka prava, UknjiZeni vlasnici te destice zemlje 2615 (opdenarodna imovina, L.Dra5kovi6,
N.Benkovi6, D.N.Somogy i D.Butigan) nisu pitani ni o 6emu ve6 je Zarko Bonadi6 i

njegova obitelj, svojevoljno bez suglasnosti ili odobrenja uknji2enih suvlasnika,
uzurpirala navedenu Eesticu zemlje 2615 i istu koristi (ulaz, hodnik, terasa i dr.) za svoje
potrebe i stjecanje imovinske koristi zajedno sa stanom kojeg takoder neovla5teno
koristi, a koji se nalazi u zgradi 2127. fu takotler treba istaknuti da sve naknade koje
eventualno plala2arko Bonadi6 ne obuhva6aju Cesticu zemlje 2615 koju on uzurpira!
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26. U okviru istaknutih kandidatura i medijskih istupa gospoda Anita Bonadi6 Obradovi6 (k6i

Zarka Bonaei6a) u svom istupu 31.oZujka 2025.godine osvr6u6i se na objavljene podatke o

njenoj ku6i u Lapadu izjavila je i slijede6e'. ,,Ovo je vee drugi takav po_kuiai bla6enia mene

osobno, iako se radi o meni bliskim osobama. Sjetimo se pokuiaia konstrukciia oko
kuee u Gradu mojih roditelja i brojnih neistina koje su tada plasirane, a u meduvremenu
su ve1 i demantirane." Davanje ovakve izjave direktno implicira da su Dubrovadki muzeji

iznijeli ,,brojne neistine" koje ,,q. meduvremenu su ve6 i demantirane" ! Dakle, jednostavno

redeno Dubrovadki muzeji LAZUI? Kada ve6, unatoe svoj dokumentaciji koju posjeduju

Dubrovadki muzeji kako je navedena, ona ovako zakljuduje Dubrovadki muzeji ne mogu ne

reagirati pa je i ova lnformacija i sve druge radnje koje 6e u okviru propisa poduzeti upravo

rezultat ovakve IZJAVE gospode Anite BonadiC Obradovi6! U odnosu na izreeeno evo

odgovora: Prvo: to nije ku6a vtasniStva njenih roditelja jer se vlasni5tvo stje6e upisom u

zemlli5ne knjigel Tu je Zakon jasan! Drugo: ni5ta ona n'rje demantirala (osim prazne
pri6et) niti je io udinio bilo koji nadleZni organ! Tre6e: na toj adresi je ona bila prijavljena do

ia.veljade 2OOS.g. i tu se ne treba pozivati na svoje roditelje, a kako je u medijima istaknuto

oO tre-eih osoba ona je na toj adresi bila ijednina prijavljena Sto znaei da ima i te kakve veze

sa uzurpacijom naSenekretnine $.29.21271kao i uzurpacijom susjedne eestice zemlje 2615

koja je dijelom opcenarodna imovina, a drugim dijelom privatna! Dubrovaeki muzeji su traZili

podaiak tko je i od kada prijavljen na toj adresi ali od MUP-a taj podatak u proteklih 20 dana
nismo joS dobili! !

Upravno vijede ne Zeli ulaziti u bilo kakve predizborne kalkulacije i obraeune istaknutih

kindidata i politiekih stranaka ali mora istaknuti da ne dozvoljava da se dovode u sumnju i
neistinito prikazuju dinjenice koje Dubrova6ki muzeji poduzimaju u za5titi svojih
imovinskih prava, a sve Sto je do sada istaknuto od strane Dubrovaekih muzeja
potkrijepljeno je valjanom i nespornom dokumentaciiom! Sto ie to i na koji nadin

!Oa.n.e.OUradovio ,demantirala" nije nam poznato, a ona Dubrovadkim muzejima nije ni
bitna ved je samo bitna imovina ove Ustanove, pa tako Dubrovadki muzeji ne Zele
polemiku sa obitelji Bonadi6 izvan sudskih raspravnih dvorana i ureda odgovaraju6ih
upravnih organa!

Takoder se istide da eventualne primjedbe o tome da su Dubrovadki muzeji ove postupke

pokrenuli u vrijeme kada gita.Bonadi6-Obradovi6 istide kandidaturu za gradonadelnicu Grada

bubrovnika niiu osnovane jer je postupak pokrenut priie dvije godine kada o tome nije bilo
govora! lsto tako treba odgovoriti na pitanje za5to Dubrova6ki muzeji nisu ranijih godina
pokrenuli ove postupke za5tite svog vlasni5tva!? Odgovor je iednostavan: do tog

propusta je do5lo iz razloga Sto se oeito smatralo da obitelj Bonadi0 ima status za6ti6enog
najmoprimca, a kako se niti u jednom postupku koji su oni vodili nisu Dubrovadki muzeji (ni

suiskom ni upravnom) nisu obavje5tavali kao uknjiZenisuvlasnici to nisu imalisaznanje
da /arko Bona[i6 nezakonito i bez osnove uzurpira njihovu imovinu i jo5 k tome
ostvaruje veliku imovinsku korist. Tek kada 2023.godine zapo6inju sudski postupci

nezakoniti dokumenti koje koristiZarko Bonadi0 dolaze na ,,svijetlo dana"!

Ne prihvaca se bilo kakvo imputiranje Dubrovadkim muzejima da njima netko manipulira kao
gradskoj ustanovi u politidke svrhe. Tko 6e i zaSto koristiti ovo Sto radi obitelj Bonaeie u

[olitidkesvrhe to je njegova stvar ali Dubrova6ke muzeje zanimaju samo pravne dinjenice
ifakticno stanje, a to znadi u konadnostizastita njegove imovine!

Predsjednik je posebno naznadio da je osim svrhe da se svi dlanovi Upravnog vijeda informiraju o tijeku svih

radnji koje su se ikoje se odvijaju u odnosu na ostvarivanje na5ih prava na desticama zgrada2127 i2062k.o.

Dubiovnik ovo Upravno vijede treba donijeti i odgovaraju6e odluke sve u za5titi na5ih prava i interesa. Naime,

izazvani nedavnim izjavama gospode Anite Bonadi6 0bradovi6 da su u odnosu na postupke i radnje koje

provodimo iznesene neistine kao i da su one demantirane ovo Upravno vije6e se ne- moie ogluiiti! Kada

je vec tako onda nam ne preostaje ni5ta drugo ve6 da izademo sa cjelovitom lnformacijom te odgovarajudim

bdlukama i da ostavimo nadleZnim organima da rade svoj posao, NaS je interes jedan i jedini: za5tita naSeg

vlasni5tva! Politidke razmirice i sukobljavanja pojedinaca i politidkih stranaka s Dubrovadkim muzejima nemaju

veze ali da li 6e tko podatke i dinjenice koje se vezuju uz ove postupke Dubrovadkih muzeja koristiti u svoje

politidke svrhe to je niegova stvar!
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Nakon rasprave dlanovi Upravnog vijeda jednoglasno donose slijedede

ODLUKE

1. prihvaca se tnformaciji o POSTUPCIMA JU DUBROVAaTH MUZEJA u odnosu na

iesfice zgrade 2062 i i12l sve k.o. Dubrovnik (Darko Butigan iZarko BonaeiC)

2. U odnosu na spor sa suvlasnikom Darkom Butiganom (6estica zgrade 2062) Upravno

vije6e ocjenjuje da predmetni spor ide u smjeru da se moZe odekivati da jedan od suvlasnika

islltati Orlg6g po uivrClenoj vrijednosti njegovog dijela (nakon procijene ovlaStenog sudskog

vlbstaka;, a lko to ne uspije onda slijedi sudska prodaja predmetne zgrade i svakom od

suvlasnika pripada odgovaraju6i dio prodajne cijene.

3. Sto se tiee spora sa Zarkom Bona6i6em Upravno vije6e utvrduje da je prije dviie godine
pokrenuo sudsfe postupke imajudi u vidu za5titu imovine Dubrovaekih muzeja te da
poduzima sve zakonom potrebne radnje kako bi ostvario syoja prava i spriie6io daljniu
uzurpaciiu njegove imovine (6est.zgr.2127l kao i da Zarko Bona6i6 temeljem te
uzurpacije ostvaruje nezakonitu znatnu imovinsku korist.

4. Upravno vijefe smatra da treba pokrenuti odgovaraju6e sudske postupke radi osiguranja
prava na nov6ane naknadu za onaj dio koji Dubrovadkim muzejima pripada temeljem
vlasniStva navedenih zgrada, a u kojima suvlasnik odnosno posjednik ostvaruie znatnu
imovinsku korist. Pri tome treba imati u vidu rokove zastare ostvarivanja tih prava!

S. Temeljem navedenog u prethodnoj toeki Upravno vijede cjelovitu Informaciju kako ie
prethodno navedena sa pripadaju6om dokumentacijom dostavit 6e Op6inskom
drZavnom odvjetni5tvu u Dubrovniku s posebnim naglaskom na slijedede:

- Osnovana je sumnja da je presuda P.783/98 od 26.10.1998.9. sa ispravkom iste od
14.12.1998'.godine iezultai nedozvoljenog postupan ja Zarka BonadiCa, njegovog odvjetnika i

suca Op(inskog suda Sto upu6uje na zaklju6ak o koruptivnim radnjama u navedenom
postupku,

- Rje5enje za pruZanje usluga u doma6instvu (apartman) u povijesnoj gradskojjezgri izdano
je od Ureda drZavne uprave u Dubrovadko-neretvanskoj Zupaniji 15.lipnja 2009.godine bez

suglasnosti i bez obavjeStavanja uknjiienih suvlasnika predmetne zgrade 2127 k.o.

Dubrovnik sve kako bi se izbjegao bilo kakav upravni postupak uknjiZenih suvlasnika! Upravni

odjel za poslove Zupana i Zupanijske skupStine je na upit Dubrovadkih muzeja odgovorio
(dana 6.3.2025.9. KLASA:008-04125-01113; URBOJ:2117-0717-25-2) ,,Ured drtavne uprave,

sluZba za gospodarstvo, u obrazlo1enju predmetnog rjeSenja utvrdio ie da su ispunieni svi
propisani preduvjeti" l? Kako mogu biti ispunjeni svi ,,propisani uvjetl' kada nije ispunjen uvjet

\z Zakona o ugostiteljskoj djelatnosti iz 2006.godine u dlanku 33.stavak 2, toeka 1. koji

utvrttuje da je za izdavanje dozvole za apartmane potreban uvjet: ,,da ie vlasnik obiekta
(sobe, apartmana ili kuAe za odmor i sl.) ilivlasnik zemliiSta za kamp." Kome to odredene
osobe u Uredu OtrtZ iOu pogodovati i zaSto!? Nakon te obavijesti Dubrovadki muzeji

dostavljaju DNZ-Upravnom odjelu za poduzetniStvo, turizam i more ZAHTJEV da se to
RjeSenje ukine odnosno nama kao suvlasniku dostavi kako bi mogli koristiti sve Sto nam

dozvoljava Zakon o upravnom postupku! Na ovo nema odgovora! I opet pitanje: Kome to
odredene osobe u Uredu DNZ idu pogodovati i za5tol? Osnovano moZemo sumnjatida je
postupak izdavanja spomenutog RjeSenja rezultat utjecaja na upravni organ kojije donio
RjeSenjel?

- ZArXo Bona6i6 svih ovih godina uzurpira i Eesticu zemlje 2615 k.o. Dubrovnik koja je u

suvlasnistvu privatnih osoba i op6enarodne imovine i na to nitko od nadleZnih ne reagira!?

Dubrovadki muzeji na toj eestici zemlje (ne zgrade!) 5remaju suvlasniCki-dio ved je to

,,opdenarodna imovina" i jo5 nekih privatnih osobiali ne i Zarka Bonadi6a, ali Zarko Bona6i6 i

tu 6esticu uzurpira i smatra je dijelom eestice 2127 koje smo mi suvlasnik i na obje te destice

stjeee nezakoniti Prihod!
- flArko Bonaei6 pribavlja od Grada Dubrovnika, Upravnog odiela za izdavanje i provedbu

dokumenata prostoinog uredenja i gradnje Klasa: 360-02120-021115 od l6.studenog
2020.godine potvrdu o etaliranju bez da itko od suvlasnika zgrade o tome ima

informaciju 6ime im se onemogudava za5tita njihovih vlasniekih prava!

O valjanosti takve potvrde moZe se govoriti kao i o tome tko je za to odgovoran!?
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- Posebno se nagla$ava da o svim radnjama koje su se odvijale ovih proteklih godina u

odnosu na zgridu 2127, koje su Dubrova6ki muzeji suvlasnik za gotovo polovicu vlasnidkih

prava, Dubrovafki muzeji nisu obavjeStavani niti danas uspijevaju dobiti odgovaraju6e
potrebne informaciie.

- Tako6er se ukazuje na finjenicu da je tijekom ovih proteklih godina radi uzurpacije
nekretnina i stjecinja vlasni5tva na na5oj imovini niz radnia odratlen mimo propisa i

o6ito kao rezultat iaznih intervencija: presuda iz 1998.9.i njen ispravak; Rje5enje za

apartmane 2009..g,; Potvrda o etaZiranju 2020.g.; odugovladenje ili nedavanje podataka o

pia6anjima naknada i dr. Opravdano se moZe stoga sumnjati da je sve to rezultat
intervenci;a odnosno utjecaja gcle.Tatjane Bonadi6 koja !e lila na funkciji
dogradoniEelnice Grada Dubrovnika i dva mandata u Saboru RHI? O tome Dubrovadki

muieji ne mogu odlueivati alije na nadteinim organima da o tome daiu svoj sud!

6. Gospocta Anita Bona6i6 Obradovi6 u svom istupu 31.oZujka 2025.godine osvrdu6i se na

objavljene podatke o njenoj ku6i u Lapadu izjavila i slijedede: .,9no i9 vee drugi takav
p6XuSai bla1enja mene osobno, iako se radi o meni bliskim osobama. Slefimo se'pokuiija 

kons{rukcija oko ku1e u Gradu mojih roditelia i broinih neistina koie su tada
'ptasirane, 

a u meduvremenu su veC i demantirane." Prvo'. to nije ku6a njenih roditelja
jer se vtasniStvo stje6e upisom u zemlji5ne knjige! Tu je Zakon jasanl Vlasnici su

bubrova6ki muzeji, Oait<o Butigan, Emilio Stamenid i Neira Dobrila von Somogy! Drugo: ni5ta

ona nije demaniirala niti je to udinio bilo koji nadleZni organ! (vjerojatno bi joj trebalo biti

poznato da se demantiranje dokazuje dokumentacijom, a ne praznim pridama koje su za

kampanju ali ne i za ostvarivanje nekih prava!). Tre6e: na toj adresije ona bila prijavljena do

t+,vbtlai:e 2005.9. i tu se ne treba pozivati na svoje roditelje, a kako ie u medijima istaknuto
od tre-eih osoba ona je na toj adresi bila ijedina prijavljena Sto zna6i da ima i te kakve veze

sa uzurpacijom na5e nekretnine ll.zg.2127l kao i uzurpacijom susiedne Gestice zemlje

2615 koJa ;e Oiletom op6enarodna imovina, a drugim dijelom privatna! Dubrovaeki muzeji

su tra2iti p6Oatit< tko je i od kada prijavljen na toj adresi ali od MUP-a taj podatak u proteklih

20 dana nismo joS dobili!
Upravno vijede ne 2eli ulaziti u bilo kakve predizborne kalkulacije i obradune istaknutih

kandidata i politiekih stranaka ali mora istaknuti da ne dozvoliava da se dovode u sumnju i

neistinito prikazuju Einjenice koje Dubrovadki muzeji poduzimaiu u za5titi svojih
imovinskih prava! Sve Sto je do sada istaknuto od strane Dubrovadkih muzeja
potkrijepljen6 ;e valjanom i nespornom dokumentacijom! Sto ie to i na koji nadin

bOa.n.g.OOradovio ,demantirala" nije nam poznato! Gospoda Anita Bonadi6 Obradovi6
bubrova6kim muzejima nije ni bitna ve6 je samo bitna imovina ove Ustanove! O6ito je

da je interes medija ijavnosti izazvala njena odluka da se kandidira za gradonaeelnicu jer da

nile tako to bi bio samo jedan od brojnih imovinskih sporova koji se vodi pred

Op6inskim sudom u Dubrovnikut Dubrovaeki muzeji ne Zele polemiku sa obitelji Bona6i6

izvan sudskih raspravnih dvorana i ureda odgovaraju6ih upravnih organa ali kada ih

netko proziva onda na to moraiu odgovoriti!

lz svega navedenog ovo Upravno vije6e, upravo ponukano ovakvim objedama gospode
gonadii-Obradovid, smatra da je nuZno danas donesene Odluke zaiedno sa lnformaciiom
o pOSTUpCtMA JU DUBROVAaKH MUZEJA u odnosu na Eestice_zgrade 2062 i 2127
sye k.o. Dubrovnik dostaviti oPclNsKoM DRZAVNOM ODVJETNISTVU u Dubrovniku
na daljnje postupanje i eventualno poduzimanje odgovaraju6ih radnji!

Ad.4./ Razno

po ovoj todki ravnateljica i pom. ravnateljice za financijske poslove su samo dali informaciju da su juder izvr5ili

primopiedaju Ljetnikovca Bunic-Kaboga te potpisale odgovaraju0i zapisnik sa ovla5tenim osobama Grada

Dubrovnika,

Zapisnicar:

Tania Ban'7Cqn
Upravnog v'tjeda:


